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HEKIMIN TAZMINAT SORUMLUGU
Dr. Ogr. Uyesi Akin Unal
(Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali1 Ogretim Uyesi)

Hekim ile hasta arasindaki hukuki iliski genellikle bir sozlesme iliskisine dayanir.
Bununla birlikte bazen hekimin hastaya miidahalesi bir haksiz fiil veya vekaletsiz i3 gérme
iliskisinin dogmasina sebep olabilir. Bu durumda hekimin sorumluluklar1 ve bu sorumluluklar
olusturan sartlar da aralarindaki iligkinin ortaya ¢ikisina gore farkl sekillerde kendini gdsterir.
Calismamizda hekimin hasta ile olan iliskisi ve bu iligskiye bagli sorumluluklari ele alinmis ve

nihai olarak da tazminat sorumlulugu incelenmistir.

Hekimin sozlesme iliskisine bagli olarak birtakim sorumluluklari vardir. Bunlarin
basinda hastaligi teshis ve tedavi etme yikiimliliigi gelir. Sozlesme iliskisi geregi hekim tibbi
kurallara gore hastay1 iyilestirmek icin gerekli gordiigii teshis ve tedavi faaliyetlerinde
bulunmay1 yiikiimlenmekle birlikte sonug garantisi vermek zorunda degildir. Hatta hekim boyle
bir taahhiitte bulunsa bile bu taahhiidiiniin bir gegerliligi yoktur. Teshis ve tedavi boyunca
ayrica hekimin hastay1 aydinlatma yiikiimliiligi, sadakat ve 6zen yiikiimliliigii, kayda gecirme

yiikiimliiliigli ve sir saklama ytlikiimliiliigii gibi baska yiikiimliiliikleri de vardir.

Hekimin bu yiikiimliiliiklerinden kaynakli olarak sorumlulugunun dogmasi igin;
yluikiimliiliiklerden herhangi birinin ihlal edilmis olmasi, bu ihlalin hekimin kusurunun (kast
veya ihmal igeren davranisinin) sonucu olmasi, bu ihlalden kaynakli bir zarar dogmus olmast
ve ihlal ile zarar arasinda illiyet baginin bulunmasina baglidir. Bu sartlarin bir arada olmasi
durumunda hekimin hastanin ugramis oldugu maddi ve manevi zararlarindan sorumlu

tutulabilmesi mumkiin olacaktir.

Hekimin sorumlu tutulacagi tazminatin hesabinda, hasta ile hekim arasindaki hukuki
iliskinin sozlesme, haksiz fiil veya vekaletsiz i gérme olup olmadigi da dikkate alinacak
hususlardandir. Maddi tazminatin hesabi 6nemli Olgiide teknik verilere dayanmis olsa da
manevi tazminatin hesab1 somut olayin 6zelliklerine gore tam olarak hakim tarafindan takdir
edilecektir. Ancak tazminat belirlenirken zarardan daha fazla bir tazminata hiikmedilemeyecegi
ilkesinin goz onlinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ayrica sdzlesme iliskisini mahiyetine
gore de tazminat taleplerinin zamanasim siireleri iginde ileri siiriilmesi gerektigi de gozden

kacirilmamalidir.

Anahtar kelimeler: Tazminat, Hekimin yiikiimliiliikleri, Sorumluluk kaynaklari.



HEKIMIN SIR SAKLAMA YUKUMLULUGU
Ars. Gor. Dr. ismail ATAMULU*
OZET

Hekim ile hasta arasinda hig sliphesiz bir giiven iligkisi mevcuttur. Bunun bir neticesi
olarak, hasta hekime agmis oldugu sirlarin saklanacagina dair hakli bir inanca sahiptir. Hastanin
sahip oldugu bu inang ise verimli bir teshis ve tedavi siirecini temin eder. Hasta ile hekim
arasindaki iligki bu yoniiyle hekime birtakim ytikiimliiliikler getirmektedir. Temelinde gliven
iliskisi bulunan ve hukuki bir yiikiimliiliik niteligi tasiyan hekimin sir saklamasi1 da bunlardan
biridir. Nitekim bu yiikiimliiliik Hasta Haklar1 Y6netmeligi’nin 21. maddesinde hasta agisindan
ele alinmis ve hastanin mahremiyet hakki olarak diizenlenmistir. Ilgili diizenlemenin yani sira
Anayasa basta olmak iizere (AY. m. 17/1, 20/T) pek ¢ok kanunda (TMK. m. 23, 24, 25; TBK.
m. 506/1I; KVKK) dolayli da olsa hekimin sir saklama yiikiimliiligiine dair dayanaklar
bulunmaktadir. Ayrica hekimlik meslegine dair kabul edilmis etik kurallar da hekimin sir

saklamasini etik ilkeler arasinda zikretmektedir.

Hastanin maddi ve manevi biitlinliigiinii ihlal edebilecek her husus, sir saklama
ylkiimliiliigiiniin kapsamindadir. Bu ylkiimliiliik her ne kadar sadece hekim nezdindeymis gibi
zikredilse de hastayla ilgili bilgilere ulasan her yetkili bunlar1 sir olarak saklamak zorundadir.
Benzer sekilde sirr1 saklanacak kisinin de sadece hastayla sinirli kalmamasi gerekir. Buradan
hareketle hasta wvasitastyla sur1 Ogrenilen diger kisilerin de sirlarin1  saklamak bir

yiikiimliiliiktiir.

Hekimin sir saklamasi her ne kadar bir ylikiimliiliik olsa da, bu mutlak nitelikte degildir.
Ozellikle toplumun menfaatinin gerekli kildig1 haller ve hukuka uygunluk sebeplerinin varlig,
bu yiikiimliiligli ortadan kaldirir. Benzer sekilde konusu sug teskil eden bir olayla baglantili
hallerde hekimin sir saklama yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirabilir. Acil miidahale gerektiren
haller ve diger hekimlerin bilgisine bagvurulma zorunlulugu olan ihtimallerde de sir saklama

yiikiimliiliiglinden s6z edilemez.

Hekim sir saklama yiikiimliiliigline aykirt davranirsa, meydana gelen maddi ve manevi
zarar1 gidermek zorundadir. Kural olarak zarardan sorumlulugun unsurlarindan olan kusur,

burada da aranmalidir. Bu sebeple, hekim ancak sir saklama yiikiimliiliigiinti ihlal etmede

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Elemant,
(atamulu@erciyes.edu.tr), Orcid ID: https://orcid.org/0000-0003-0270-9083.
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kusurlu ise sorumlu tutulabilir. Hekimin sir saklama yiikiimliiliigiiniin ihlali niteligindeki

davranisi, ayrica ceza ve disiplin sorusturmasina da yol agabilir.

Bu c¢aligmada hekimin sir saklama yiikiimliiliigt, bu ylkimliligiin hukuki niteligi,
kapsami1 ve taraflar1 hakkinda incelemede bulunulmustur. Ayrica ilgili ylikiimliiliiglin ihlali
halinde karsilasilmast muhtemel 6zel hukuk temelli miieyyidelerin yaninda cezai ve idari

yaptirimlar hakkinda da bilgi verilmistir.

Anahtar kelimeler: Hekim, Sir, Sir saklama yiikiimliiligii, Hasta Haklar1 Y onetmeligi

m. 21, Maddi- manevi tazminat.



HEKIMIN AYDINLATMA YUKUMLULUGU
Ars. Gor. Alperen Polat*
OZET

Aydinlatma, her tiirlii tibbi miidahale 6ncesinde miidahaleyi gergeklestirecek saglik
meslek mensubu tarafindan kisiye gerekli bilginin verilmesidir. Hekimin aydinlatma
yiikiimliiliigiine dair Anayasa m. 17, Insan Haklar1 ve Biyotip Sozlesmesi m. 5, Tibbi
Deontoloji Nizamnamesi m. 14 ve sair mevzuatta hiiklimler mevcuttur. Hekimin, tibbi
miidahalenin nasil, kim tarafindan, nerede ve ne sekilde yapilacagi, miidahalenin faydali ve
zararli sonuglar, riskleri gibi konularda hastay1 aydinlatmasi gerekmektedir. Aydinlatma tiirleri
incelendiginde risk aydinlatmasinin en sorunlu aydinlatma oldugu goriilmektedir. Zira hangi
risklerin hangi sinirlar dahilinde aydinlatilacagina dair agik ve kolayca anlasilabilir bir dlgiit
bulunmamaktadir. Ote yandan aydmlatmanin kapsammin daralmast ve genislemesi
miimkiindiir. Aydinlatma tibbi miidahaleye karar verecek kisi veya kisilerin tamamina
yapilmalidir. T1ibbi miidahaleyi yapacak kisi aydinlatma ile ylikiimliidiir. Aydinlatma hastanin
rizasindan 6nce yapilmalidir. Hasta Haklar1 Yonetmeligi aydinlatilmis onam formlar ile sozli
aydinlatmay1 gerekli gérmekte iken, Yargitay ise matbu aydinlatma formlarinin yeterli
olmadig1 yoniinde kararlar vermektedir. Bu durumda formlarin kisisellestirilmis bosluklarinin
olmasi yerinde olacaktir. Aydmlatma ytikiimliliigii gerektigi sekilde yerine getirilmez ise,
verilen riza gegersiz olacagi i¢in tibbi miidahale hukuka aykir1 olacaktir. Bu durumda hekimin
cezai ve hukuki sorumlulugu giindeme gelir. Ancak aydinlatma geregi gibi yapilmis olaydi dahi
hastanin ayn1 yonde karar verebilecegi hekim tarafindan ispatlanabilirse (illiyet baginin
bulunmadig1) bu durumda aydinlatma eksikligi rizay1 gecersiz kilmayacaktir. Alman Medeni
Kanunu m. 630h f. 2 son climlede yer alan muhtemel riza hukukumuzda uygulama bulabilir.
Aydinlatma ile ilgili sorunlarin yogunlugu sebebi ile hekimlerin defansif tip gelistirdigi

goriilmekte ve bu soruna acilen bir ¢6ziim iiretilmesi gerekmektedir.

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD.
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TIBBI MALPRAKTIS (TIBBI UYGULAMA HATASI) VE
KOMPLIKASYON AYRIMI
Dr. Ogr. Uyesi Gokhan SAHAN*
OZET

T1bbi malpraktis, hangi sebeple olursa olsun, saglik ¢alisanlarinin hatali bir miidahalesi
veya miidahaleden ¢ekinmesi sonucu hastanin zarar gérmesidir. Malpraktis, uygulama kusuru,
aydinlatma kusuru ve organizasyon kusuru olarak ortaya ¢ikmaktadir. Teshis hatasi, tedavi
hatasi, komplikasyon yonetimindeki hatalar, tedavi sonrasi yikiimliliklerin ihlali,

organizasyon kusuru ve iistlenme kusuru tibbi malpraktis 6rnekleridir.

Komplikasyon, tibbi standarda uygun miidahale yapilmasina ragmen, ortaya
cikabilecegi tip gevreleri tarafindan kabul edilen her tiirlii tedbir alinmasina ragmen kaginilmaz

olarak meydana gelen zararlar olarak tanimlanmaktadir.

Hekim ancak kusurlu uygulama hatalarindan sorumlu olur. Komplikasyon dolayisiyla
hekim sorumlu olmaz. Bu sebeple tibbi miidahale sonucu zarar ortaya ¢iktiginda bunun
komplikasyondan veya tibbi malpraktisten kaynakli olup olmadiginin tespit edilmesi

gerekmektedir. Bu tespite gore saglik calisanin sorumlu olup olmayacag belirlenecektir.

Tibbi miidahale sonucunda zararli veya istenmeyen sonu¢ Ongoriilemeyen,
beklenmeyen ve onlemi olmayan nitelikte ise kaza ya da tesadiif olarak nitelendirilir ve
sorumluluk olmaz. Tibbi miidahale sonucunda zararli veya istenmeyen sonug¢ Ongoriilebilir,
beklenen ve Onlemi olmayan nitelikte ise komplikasyon olarak kabul edilir. Ancak
ongoriilebilir zararli sonug hakkinda hasta aydinlatilmali, bilgilendirilmeli, hastanin siirece riza
gostermesi ve hekimin kusurlu olmamasi gerekir.Tibbi miidahale sonucunda zararli veya
istenmeyen sonu¢ Ongdriilebilir, beklenen ve Onlemi alinmaya calisilmis nitelikte ise
komplikasyon olarak kabul edilir. Tibbi miidahale sonucunda zararli veya istenmeyen sonug
ongoriilebilir, beklenen ve Onlenebilir olmasina ragmen, yeterli onlem alinamamis ise,
malpraktis s6z konusu olur. Tibbi miidahale sonucunda zararl1 veya istenmeyen sonug, hekimin

beceri eksikligine bagli olarak ortaya ¢ikarsa malpraktis s6z konusu olur.

Saglik calisanin sorumlulugu agisindan tibbi malpraktis ve komplikasyon ayrimi ¢ok

onemli oldugundan calismamizda, tibbi malpraktis ve komplikasyon ne oldugu aciklandiktan

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
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sonra, ortaya ¢ikan zararin hangi hallerde komplikasyon, hangi hallerde de tibbi malpraktis

olacagi hususlari incelenmistir.



HASTANELERIN TIBBi ORGANIZASYON KUSURUNDAN KAYNAKLANAN
HUKUKI SORUMLULUGU

Dr. Ogr. Uyesi Ramazan AYDIN
(Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi)

OZET

Hastanelerin sadece tedavi hatasindan dolayr degil, ayn1 zamanda organizasyon
yiikiimliiliiklerinin ihlalinden dolayr da sorumlulugu s6z konusu olabilir. Bu yilizden
hastanelerin yeterli bir kalite giivencesi saglamak i¢in uygun organizasyon tedbirlerini almasi
icap eder. Zira hastaneye ylikletilebilen tibbil organizasyon yiikiimliiliiklerinden birinin veya
birkacinin hi¢ ya da geregi gibi yerine getirilmemesi durumunda tibbi organizasyon kusurunun

varligindan bahsedilir.

Hastaneler icin standart olan bazi organizasyon yiikiimliiliikleri (tedbirleri) mevcuttur.
Her seyden 6nce hastanelerde tibbi personel arasinda yatay ve dikey isboliimii diizenlenmelidir.
Bunun yaninda hastanelerin hastalarin kaliteye uygun sekilde bakimlarim yiiriitecek yeterli
tibbi ve sair yardimci personele sahip olmasi liizumu vardir. Aynt zamanda s6z konusu
personelin yeterli kalifikasyona sahip olmasi1 gerektigini belirtmek uygun olur. Hastanelerin
teshis, tedavi ve tedavi sonrasi siiregteki tibbi uygulamalar i¢in gerekli olan standart ekipmana
(techizata) sahip olmasi da bir diger gerekliliktir. Bununla birlikte, tibbi cihazlarin giivenli ve
calisiyor vaziyette olmasi gerektigini vurgulamak yerinde olur. Ayrica hastanelerin hijyen
standardin1 saglamasi da lazimdir. Zira hastanelerin hijyen standardina dikkat etmemesi
sebebiyle hastane enfeksiyon riski mevzubahis olabilir. Bunlardan bagka hastaneler hastanin
giivenligi icin de gerekli tedbirleri almalidir. Nihayet belirtmek gerekir ki hastanelerin tibbi
dokiimantasyon faaliyetleri standarda uygun sekilde yapilmalidir. Buna istinaden hasta
dosyalarinin diizenli bir sekilde tutulmasi ve bunlarin saklanmasi gerekmektedir. Zira soz

konusu tibbi dokiimantasyon yiikiimliiligii ispat hukuku agisindan 6nem arz eder.

Anahtar Kelimeler: Hastane, hasta, tibbi organizasyon kusuru, hukuki sorumluluk.



KAMUDA GOREVLiI HEMSIRELERIN HUKUKi SORUMLULUGU
Ars. Gor. Emre KOROGLU”
OZET

Kamuda gorevli hemsirelerin ti¢ tiir sorumlulugu séz konusu olabilmektedir. Bunlar,
cezai sorumluluk, idari sorumluluk ve hukuki sorumluluktur. Hemsirelerin cezai sorumlulugu,
hemsirenin kasten veya ihmal, tedbirsizlik gibi taksirli bir fiili ile hastanin 6liimiine ya da
yaralanmasina yol agmasi durumunda, ceza kanunlar1 a¢isindan s6z konusu olan sorumluluktur.
Hemsirelerin idari sorumlulugu, hemsirenin bagl bulundugu kuruma (Bashekimlik, il Saglik
Midiirlig, Saghk Bakanlig: gibi) karsi, mesleki agidan uymasi gereken kurallara uymamasi,
yine s6z konusu kurumun yazili veya sozlii emir ve talimatlar1 varsa, bunlara aykir1 davranmasi
sebebiyle ortaya c¢ikan sorumluluktur. Hemsirelerin hukuki (tazminat) sorumlulugu ise,
hemsirenin kusurlu ve hukuka aykir1 bir fiil ile hastada bir kisim zararlara yol agmasi1 ve bundan

dolay1 s6z konusu zararlari tazmin ile ylikiimlii tutulmasi sebebiyle ortaya ¢ikan sorumluluktur.

Kamuda gorevli hemsirelerin kusurlari, saglik hizmetinin sunumu ile ilgili olarak hizmet
kusuru sayildigi i¢in, kural olarak hemsireler aleyhine adli yargida dogrudan tazminat davasi
acilamamakta, idari yargida kamu kurumu aleyhine tam yargi davasi agilmaktadir. Ancak kamu
kurumu tam yargi davasi sonucu tazminat 6demek zorunda kalmigsa, kusurlu ve hukuka aykiri
fiiliyle zarara sebep olan hemsireye riicu edebilme hakkina sahiptir (AY m. 40, m. 129; DMK
m. 13). Bununla birlikte kamuda gorevli hemsirelerin kusurlarinin hizmet kusuru degil de,
gorevlerinden ayrilabilen sahsi kusur sayildigi durumlarda, hemsireler aleyhine dogrudan adli
yargida tazminat davasi agilabilmektedir. Her iki ihtimalde de, yani gerek kamu kurumunun
hemsireye riicu ettigi, gerekse hemsirenin dogrudan sorumlulugunun bulundugu hallerde,
hemsire zarari «b6zel hukuk hiikiimleri» geregince gidermek zorundadir. Yani bu gibi
durumlarda Tiirk Borglar Kanunu’nun haksiz fiile iligskin hiikiimleri (TBK m. 49 vd.) uygulama

alan1 bulmaktadir.

Calismamizda kamuda gorevli hemsirelerin hukuki (tazminat) sorumlulugu TBK m. 49

vd. ¢ercevesinde incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hemsire, Kamuda Gorevli Hemsire, Kamu Kurumu, Hukuki
Sorumluluk, Hizmet Kusuru, Sahsi Kusur, TBK m. 49 vd., Haksiz Fiil, Tazminat, Tazminat

Davasi, Tam Yarg: Davasi, Riicu.

Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD (emre_koroglu@erciyes.edu.tr).
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KAMU PERSONELI SAGLIK CALISANLARININ TIBBi MUDAHALEDEN
KAYNAKLANAN iDARi SORUMLULUGU

Dr. Ogr. Uyesi Aynur HASOGLU*
OZET

Idarenin gerceklestirmis oldugu faaliyetler sebebiyle dogan zararlari karsilama
yukiimliiliigiine idarenin sorumlulugu denmektedir. Bu sorumluluk tamamen idareyi kapsadigi
gibi idare adina hareket eden kisilerin yetkilerini kullanirken isledikleri kusurlardan
kaynaklanan zararlar1 da kapsamaktadir. Bu zararlar; idarenin 6zel hukuk s6zlesmelerinden,
sinai ve ticari kamu hizmetlerinden, idarenin 6zel mallarinin isletilmesinden, fiili yol ve usulsiiz

el koymadan veya kanunla 6zel hukuka tabi kilinmigs hallerden kaynaklanabilir.

Idari sorumluluk, idarenin idare hukuku kurallar1 geregince sdz konusu olan
sorumlulugudur. Bu sorumluluk, akdi ve sozlesme dis1 sorumluluk olmak iizere iki sekilde
gerceklesebilir. Sozlesme dist sorumlulugun kusurlu ve kusursuz olarak ortaya g¢ikmasi
miimkiindiir. Kusursuz sorumluluk ise, risk ve fedakarligin denklestirilmesi basliklar1 altinda

ele alinabilir.

Kamu hastaneleri devlet veya diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulup
isletildiginden ve sunulan saglik hizmeti nitelik yoniinden kamu hizmeti niteliginde oldugundan
bu tiir hastaneler idari nitelikte kamu hizmeti ifa etmektedirler. Bu sebeple sorumluluklar: idari

anlamda sorumluluk kapsaminda degerlendirilmelidir.

Kamu hastanelerinin sorumlulugunun bahsedebilmek i¢in birtakim sartlarin bir arda
bulunmasi gerekir. Bunlar; zarar, fiil, kusur ve illiyet bagidir. Saglik hizmetlerinin sunumunda
zarardan idarenin sorumlu tutulabilmesi i¢in yapilan tibbi miidahale veya diger saglik
hizmetleri neticesinde bir zarar meydana gelmis olmalidir. S6z konusu bu zarar maddi bir zarar
olabilecegi gibi manevi bir zararda olabilecektir. Sorumlulugun bir diger sart1 olan kusur ise,
mevcut bir 6devin yerine getirilmesindeki eksiklik olarak tanimlanabilir. Bu noktada idarenin
sorumlulugu bakimindan kisisel kusur ve hizmet kusuru ayirimi ayrica énem arz eder. Saglhk
hizmetlerinin yiiriitiilmesinde devlet ve diger kisilerce yiiriitillen saglik hizmetlerinin
elemanlar1 olan hekimler, hemsireler, hasta bakicilar vb. mesleklerini icra ederken hastalara
kars1 sahsen degil mensubu olduklar1 kurumu temsil etmektedirler. Bu noktada ilgililerin fiilleri

sebebiyle hastanin ugramis oldugu zarardan birincil olarak yonetim sorumlu olmaktadir. Zarar

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Idare Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
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goren kisinin, kisisel kusur halinde idareye karsi idari yargida tam yargi davasi agmasi sonucu
idare kamu gorevlisinin kisisel kusuru ile verdigi zarar1 6demis olabilir. Bu durumda idare
0dedigi tazminat1 ilgili kamu gorevlisine yansitmasi gerekir. Bu amagla agilan dava riicu davasi

adin1 alir.

Anahtar Kelimeler: Kamu personeli, Idarenin sorumlulugu, Tibbi miidahale, Riicu

davasi.
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TIBBi MUDAHALENIN CEZA HUKUKU BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI
Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Hulusi Akkas*
OZET

Sug, hukuka aykir1 bir insan davramsidir. Insan davranisinin sug teskil edebilmesi igin
bir takim sartlarin varligi gereklidir. Bunlar, gergeklestirilen fiilin kanuni tanimda belirtilen tipe
uygun olmasi (tipiklik); fiilin lizerinde gergeklestirildigi bir nesne veya insanin varligi (maddi
unsur); sucu gergeklestiren failin haksiz hareket ettigini bilmesi veya bilmesi gerekliligi

(manevi unsur); en nihayetinde gergeklestirilen fiilin hukuka aykirt olmasi (hukuka aykirilik).

Sayilan bu unsurlardan hukuka aykirilik, hukuka kars1 gelme, onunla ¢atigma halinde
olunmasidir. Sugun bir unsuru olan hukuka aykirilik ise islenen fiile hukuk diizeni tarafindan

izin verilmemesi, fiilin biitiin hukuk diizenine aykir1 olmas1 anlamina gelir.

Islenen fiilin hukuka aykir1 olmasi, tek basma failin ceza hukuku yaptirimlan ile
kargilasmasi sonucunu dogurmaz. Bunun 6ncesinde, fiilin kanunlarda su¢ olarak diizenlenmis
olmas1 da gerekir. Ancak olayda fiili hukuka uygun hale getiren bir neden bulunuyorsa,
gerceklestirilen fiil tipe uygun olsa da, failin bu fiilden dolay1 herhangi bir yaptirima tabi
tutulmas1 miimkiin degildir. Bu kapsamda gergeklestirilen tibbi miidahaleler ile kasten oldiirme,
taksirle 6liime sebebiyet verme, kasten yaralama, taksirle yaralama gibi, bircok sugun islenmesi
s06z konusu olabilir. Daha dogrusu gerceklestirilen tibbi miidahaleler, dis goriiniis itibariyle bir
suca viicut verebilir. Ancak ¢alismamizda belirtecegimiz  sartlar ¢ercevesinde
gergeklestirilmeleri durumunda, tibbi miidahale teskil eden fiil hukuka uygun olacak ve bu

miidahaleyi ger¢eklestiren hekimin de cezai sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.

Tibbi miidahalenin hukuka uygun olabilmesi icin gereken sartlar1 su sekilde
siralayabiliriz: tibbi miidahale, yetkili saglik meslegi mensubu tarafindan yapilmalidir. Saglhk
meslegi mensubu da kural olarak bir hekim olmalidir. Ancak diger saglik meslegi
mensuplarinin ve hatta siradan kisilerin gergeklestirdikleri tibbi miidahale sayilan fiiller, sinirl
da olsa hukuka uygun olabilirler. Tibbi miidahalenin ikinci ve dnemli bir sart1, hastanin yapilan
miidahaleye riza gostermesidir. Bunun i¢in ise miidahale Oncesinde hastanin, miidahaleyi
yapacak saglik meslegi mensubu tarafindan aydinlatilmasi ve hastanin da buna riza gostermesi
gerekir. Son olarak gerceklestirilen miidahale tip biliminin verilerine gore gerekli ve uygun

olmalidir. Bu belirtilen sartlar ¢cercevesinde gerceklestirilmeleri durumunda tibbi miidahaleler

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
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hukuka uygun hale gelecektir. Fiille ilgili bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi, fiili biitiin
hukuk diizeni tarafindan hukuka uygun hale getirir. Bunun pratikteki anlami; hukuka uygun bir
fiilden dolay1, bu fiili gerceklestiren kisinin ne tazminat sorumlulugunun ne de ceza hukuku
sorumlulugunun olacagidir. Bildirimizde tibbi miidahalelerin hukuka uygun sayilabilmesi igin
gerekli sartlar agiklanacaktir. Bunlar arasinda, hastanin aydinlatilmis rizasindan ne anlasilmasi

gerektigi ise daha ayrintili bir sekilde acgiklanacaktir.

Anahtar kelimeler: Tibbi miidahale, Aydinlatilmis riza, Hukuka uygunluk sebepleri,

Ceza hukuku sorumlulugu.
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SAGLIK HUKUKUNDA KiSiSEL VERILERI HUKUKA AYKIRI OLARAK VERME
VEYA ELE GECIRME SUCU

Ars. Gor. Senel SARSIKOGLU*
OZET

Kisilerin 6zel yasaminin gizliligi hakki, maddi ve manevi varliklarinmi istedikleri gibi
sekillendirecekleri ve bu yolla sahsiyetlerini tekamiil ettirebilecekleri 6zgiir bir yasam alaninin
kabul edilmesini gerekli kilmakta; farkli felsefi diisiincelerle temellendirilse de demokratik
hukuk devletleri agisindan klasik (birinci kusak) haklar arasinda kabul edilmektedir. Bu
baglamda kisisel verilerin de yasamin 6zel alanina dahil oldugu kabul edilmektedir. Nitekim
giiniimiizde kisisel verilerin hukuka uygun paylasimin artmasi aym sekilde hukuka aykir
paylagiminin da artmasina sebep olmustur. Cesitli kisi ve kurumlar, farkli amagclarla kisilerin
kendileri ile paylastig: bilgi, veri ya da sirlari rizalar1 olmaksizin baskalartyla paylagmaktadir.
5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 136. maddesi, kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak yetkisiz
ticlincii kisilere aktarilmasinin veya bu kisilerce ele gecirilmesinin 6nlenmesi amaciyla ihdas
edilmistir. Buna gore; kisisel veriler lizerinde yalnizca ilgili kisinin kendi rizas1 (ceza hukuku
genel teorisi bakimindan ilgilinin rizasi hukuka uygunluk nedeni) ya da kanunen yetkili
kisilerce ilgili kanun hiikiimleri kapsaminda (ceza hukuku genel teorisi bakimindan gorevin
ifas1 hukuka uygunluk nedeni) islemler yapilabilecektir. 6698 sayili ve 24.03.2016 tarihli
Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu (KVKK), bu is ve islemlerin usul ve esaslarini
diizenlemektedir. S6z konusu kanun kapsaminda 6zel nitelikli kisisel veri olarak kabul edilen
saglik, cinsel hayat, biyometrik ve genetik veriler hakkinda hekim, dis hekimi, veteriner, eczaci,
hemsire, ebe, bunlarin yardimeilar, tip 68rencileri ve diger saglik meslegi mensuplarinca bilgi
sahibi olunmaktadir. Bunlar tarafindan sir saklama yiikiimliiliigiiniin ihlal edilmesi meslek
ahlak ve kurallarina aykirilik teskil edecegi gibi ceza hukuku bakimindan da cezay1 gerektiren

bir fiil olarak kabul edilecektir.

Anahtar Kelimeler : Saglik Hukuku, Ceza Hukuku, Insan Haklar1, Hasta Haklari, Tiirk
Ceza Kanunu, Kisisel Veri, Ozel Nitelikli Kisisel Veri, Sir Saklama, Suc, Sucun Unsurlari,

Hukuka Aykirilik Unsuru, Gorevin Ifasi, Ilgilinin Rizas.
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